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NA TEMA OPOZICE

Viaclav Havel

Jestli nékteré predstavy o moZné podobd politicksd
opozice v dnesnim Ceskoslovensku, jeZ se zatim objevi-
ly v r@znych oficiglnich projevech, plsobi trochu jako
snaha, aby se vlk nazZral a koza zlstala celd, pak se
tomu nelze divit: mohou=-ii v komunistické strané v pri=-
b&hu nédkolika tydnl zvitézit progresivné §i a demokra-~
tiétdji myslici 1lidé nad lidmi konzervativnimi, zdaleks
to jeSté neznamena, Ze ve stejné kratkém Case jsou pfi-
sludnici hnuti, v JjehoZ celé dosavadni historii se ne-
objevil jediny pokus prfekro€it v podminksach, kde toto
hnuti zvitézilo, princip Jjedné strany, schopni vaZnéji
se konfrontovat s myslenkou tak pro né doneddvna 3oku-
jici, jako je myslenka opozice, Jdou-li viak pfesto tak
daleko, 5e umoZnuji o tomto byvalém tabu vefejnd disku-
tovat, je asi dobré, aby véichni, kdo si1 o véci néco
mysli, pfijali tuto moZnost jake vyzvu k rozhovoru.

Tedy predevsim: v &em vlastnd tkvi poloviiatost
dosavadnich konceptd?

Pomé&rné Sasto slychdme, Ze vzhledem k soucasné a
budouci svobod® slova (v niZ 0dajné spoCivad podstata
demokracie) bude prirozenou kontrolni funkci opozice
plnit prosté vefeiné mingni, opirajici se o prostfedky
masové komunikace, Takové pojeti pfedpokléds viru, Ze
vldda bude z vefejné kritiky vyvozovat viechny patficné
konsekvence, Jenomze demokracie neni vdci viry, ale
z é&ruk, A1 kdyZ vefejnd "soutdz nazord™ je prvni
podminkou, nejdlileZitdj&im prostfedkem a samozfejmym
disledkem demokracie, jeji podstatou - totiZ skutelnym



zdrojem nasich zaruk - je néco jiného : vefeinéd a zdkon-
na“soutéz o moc”, PricemZ verejné minédni (napf, tisk)
mdZe G&innd kontrolovat a tim zkvalitnovat moc jen tehdy,
mé-1li na ni také mocensky postih, miZe-li totiZ wyldstit
do vefejného rozhodovani (napf. volbami). Moc prosté be-
re v potaz nakonec zase jen moc; vladu zkvalitnuje ohro-
Zeni jeji existence, nikoli jeji povésti. Ustatnd nakolik
zZtraci verejné minéni moZnost mocensky plsobit na vlédu,
natolik narlstd moZnost vliady mocensky plsobit na vefejné
min&ni "svobodnym” omezovénim jeho svobody (at uZ neza-
konné nebo cestou zmé&ny zakona). Ale nejen to: supluje-li
“goutéZ ndzord" Olohv “"souté&Ze o moc”, oteviraji se tim
dokonce dvere prévé naopak nedemokratickym formém (kdyby
napfiklad odvolavala ministry misto parlamentu televize
nebo vefejna shromazdéni, nemél by obfan zadkonnou kontro-
lu moci a tedy preventivni ochranu proti jejimu zneuziti).

RovnéZ predpoklad, Ze dostatelnsé zaruka demokracie
je ve vnitfni demokratizaci vedouci strany (ochotné to-
lerovat i cosi jako vnitrostranickou opozici), povaZuji
za iluzorni, Nejen proto, Ze - zasadné - jedinou skutec-
nou demokracii je ta, jeZ plati ve stejné mife pro vsech-
ny, ale i z jiného divodu: patfi pfece k hofké zkuSenos-
ti vsech revoluci, Ze neobnovi-li politické skupina,kte-
ré v nich pfevzala veskerou moc, zavias svou kontrolu
zvenéi, ztrati nutnd dfive nebo pozdé&ji i svou wvnitfni
sebekontrolu a zaéne pomalu, ale jisté degenerovat,
Nebot neZiveny kontrolnimi tlaky zvenku, zkvalitnujici-
mi skupinu jeko celek, odumiraji nutné i vSechny vaitf-
ni kontrolni tlaky ve skupin&, zkvalitnuji jeji vedeni,
a skupina misto aby se permanentnd a pfirozenou cestou
regenerovala, nezadrZiitelné kornati, adcizujic se stale

hloub&ji skutednosti. Konce tohoto procesu jsou Zname :



kdyz se situace stane neudrZitelnou, vyvols prvni ndhod-
na porucha explozi - a nadchazi krvavy Cas paldcovych re=-
voluci, puél, kulodrovych spiknuti, nesmyslnych procesd,
kontrarevoluci a sebevraZd. "Sout&Z o moc”, zanikls kdy-
g1 ve své oteviene podobé, je najednou opét zde a zasa-
huje vSaechno daleko zakernajsi formou své pfitomnosti®

je totiZ skrytd, A absence pravnich jistot, které nedo-
kazala skupina véas obnovit, vraci se ted k ni jako bume-
rang: vyhlazuje sebe sanu. Jinymi slovy: neumoZni-li ko=~
munisticka strana co nejrychlej8i rozvo] své silné kon-
troly zvenéi, nebude mit zdruku, Ze po néjakém Case opdt
zvolna nezdegeneruje, Jak vidét, bez celospolecenské de=-
mokracie nemlZe nikdy natrvalo vydrZet ani demokracie
vhitrostranicka. Nikoli tedy, Ze druha zarufuje prvni,
ale prévé naopak: prvni zaru€uje druhou,

Jind myslenka, kterd se objevuje, Ze by totiZ ve
volbséch 1 rdznych orgénech mohli jako opozice fungovat
nezavisli jednotlivci, je podle mého nazoru pfimec kabi-
nentni ukézkou principu, vyrizujiciho opozici jesté
dfiv, nez vznikla: proti dokonale organizovang a disci-
plinované politické strané s ideologii, aparatem, tiskenm,
propagandou 8 programem, dotykajicim se celé spolecnosti,
stdl by hloudek soukromych osob bez politického zazemi,
zbavenych moZnosti jakékoli kolektivni dohody o jednota
postup@, kandiddtech a vibec jakékoli komplexné&jsi, ko=
ordinované a §ifeji koncipované politické préce, obda-
fenych jen jakymisi lokélné komundlnimi povinnostmi a
moZnostmi, Ve volbich by se tito nezdvisli kandidati
nemohli opfit o obecnou znalost celospolefenské aktivi=
ty, programu a moZnosti skupiny, k niZ patii a ktera je
doporuéuje, &imZ by byli - na rozdil od kandidatl vedou-
ci strany - pifipraveni o klasické a vyzkouSené voditko
pro volife, ktefi v drtivé vét3ing nemohou srovnévat a



nesrovniva ji jednotlivé kandidaty, jeou vSak s to vZdyc-
ky srovnat obeend zndmé politické koncepce, Podobné by

i v nejrizné&jséich orgdnech neméla tato "opozice” sebemen=
&1 fanci rozvinout pri své atomizaci vedle komunistd ja-
koukoli dbsaznéj8i a koordinovanéjdi politickou aktivitu,
Prostd bez organizované politické sily, disponujici pré-
veé skrze svou organizovanost zcela gpecifickou moci, ne-
ndZe vedouci strana mluvit vainé o jakékoli "soutdli o
moc” a domnivat se, Ze vystavuje své monopolni postaveni
jakékoli vazndjsi zkousSce kvality.

Daldi typ eventudlni kontroly nebo pfimo opozice
byvé spatfovan ve spolelenskych a zajmovych organizacich;
ani to vi8ak neni - pfes uréity politicky vliv, kterého
nékteré z nich mohou Easem nabyt - Zadné zdsadni a sku-
teéné reseni : budovany na jiném principu, neZ na prin=-
cipu politického presvédceni, a urceny k jinym Géeldm,
nez podilet se na politické moci ve stat&, nemohou tyto
organizace nikdy dost dobfe sehrévat dlohu kontroly moci
prosté proto, Ze nevyhovuji jejimu zdkladnimu pFedpokla=-
du, totiZ nezawvislosti kontrolujiciho na kontrolovaném:
&lenstvi v nich se nejen nevyluéuje s Elenstvim ve vedou-
¢i nebo jiné stran&, ale v jejich ne jvydsich organech a
funkcich jsou takika vyhradné stranici, podléhaji vysSim
stranickym orgénlm a za svou vedouci Cimnost V zé jmovych
organizacich jim odpovidajici. PFicteme=1i k tomu Znamy
systém stranickych skupin, stranickych kandidétek a stra-
nickou disciplinou vazaného hlasovani (véetné obvyklého
volebniho Fédu, prakticky neumoZnujicihoc i v pFipadé
vét3iny nestranikd zwvelit protikandidéta), pak opravdu
pochopime, %e by tu - i pFi viech zménach této manipulo-
vaci praxe, kterych se jist& brzy dolkame = opravdu té2-
ko mohlo jit o skutednou kontrolu zvendi, A jelikeZ, Jak



se ukazuje, bude ted vyvoj sméfovat zieimé k rozkladu
rady uméle jednotnych a nepruZnych kolosl a k vétsZi di-
ferenciaci organizaci, kaZdy pokus o politickou integra-
ci nebo koalici té&chto organizaci do jakéhosi “politic-
ko=kontrolniho™ bloku by smé&foval proti tendenci vyveje
a nemohl by k nigemu dobrému vést, .

Logickym a prakticky nejschddnéjéim Fedenim by by-
lo konstituovani opozice zplsobem, ktery byvé z oficisl-
nich mist nejdastéji navrhovén : obrodou dnes existuji-
cich nekomunistickych stran NF, Neni samozrfeim@ apriori
vylouceno, Ze v té&chto strandch se mohou skuteéné prosa-
dit sily, schopné takovou opozici vést, j& osobné vsak
presto véechno na toto feseni pfilis nevérfim : obavam
se, Ze tyto strany se za poslednich dvacet let, kdy se
jejich orgéany nezmohly na nic jiného, nei na otrocké
prizvukovéni véemu, co délala wvedouci strana, nateolik
zkompromitovaly, Ze vyhoda této cesty (existujici apa-
rat, tisk apod,) nemdZe vyvazit jeji nevyhodu : obtiz-
nost znovunabyti ztracené divéry. Nehledé k tomu, Ze pri-
vé na adresu této koncepce by bylo moZné pomérné snadno
8 pravem obratit vytku "navratu k pfekonanym & nemoder-
nim formém burZoazni demokracie”, kterou je moZné obéas
slyset z oficidlnich mist proti mySlence opozice :
vZdyt by tu v podstatd neslo o moc vic, neZ o pokus vy=-
tahnout opét na svétlo mumifikované pozlstatky piedino-
rového - ostatné uZ tehdy znaéné problematického - roz-
vretveni politickych sil,
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Polovicatost viech téchto koncepci mé tedy, jak se
ukazuje, spole€nou pFicinu: Zadnd z nich neumoZnuis sku-
teénou volbu, Opravdu: o demokracili lze véZné mluvit
tam, kde mé lid moZnost - jednou za éas - svobodné si
zvolit, kdo mu m& viadnout, CoZ pfedpokladd existenci
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aspon dvou soumdfitelnych alternativ, TotiZ dvou svépré-
vnych rovnopravnych a navzidjem na sob& nezsvislych poli-
tickych sil, z nichZ ob& maji tutéZ Sanci st se vedouci
silou ve staté, rozhodne-1i tak lid.

Cili: dokud bude v nasi zemi moderni, aby existova-
la komunistickd strana jako strana, dotud bude moderni
i poZadavek druhé politické strany jako jejiho distojné-
ho a svépravného partnera v "soutézZi o moc” 2 tudiz 1
jako trvalé zaruky jejl kontroly zvenci, Jedinou skuteé-
né konsekventni a8 v nasich podminkéch skutecné GEinnou
cestu k idedlu demokratického socialismu spatfuji tedy
(samozfejmé: jen do chvile, neZ mé nékdo pfesv&dEi o né-
jakém lepsim reSeni) v obrozeném a socialistické spole-
tencké struktufe odpovidajicim modelu dvou stran. A je-
likoz by pochopitelné uZ neslo o strany, stojici na tfid-
nim zékladd a prosazujici tedy rdzné trfidnim zéjmem dik-
tovang a proto konfliktni pfedstavy o hospoddfském a spo-
ledenském uspofadéni zem&, mohl by jejich vztah byt za-
loZen na historicky novém typu koaligéni spoluprace: pfi
plné politické svéprévnosti ve vykonu vzadjemng kontroly
mohly by byt tyto strany zéroven svazany dohodou o za-
kladnich obrysech spoleéného cile, totiZ humanni, social-
né spravedlivé a civilizované sebersalizace naroda ces-
tou demokratického socialismu. CoZ by mohlo byt zakotveno
8 rozvedeno i v jakémsi zasadnim "narodnim programu’
(formulujicim nap#. i =zékladni orientaci zahraniéni poli-
tiky apod), pfijatém obéma stranami (eventudlnd dalsimi
spoledenskymi organizecemi) a pro jejich €innost zévaznénm,



Mira a zplOsob plnéni €i neplnéni tohoto programu, stej-
n& jako jeho eventuzini budouci modifikace, by byly pe-
suzovény lidem ve véeobecnych volbach, zrcadlicich i
miru jeho divéry obéma straném (celku koalice) i kazdé
z nich zvlast.

Agékoliv by m& to jako spisovatele, tedy Clovéka
pracujicihe ve sféfe fikei a fantazii, docela bavilo,
jsem prece jen natolik soudny, Ze tu nebudu vymySlet
takzvany “pozitivni” program néjaké dosud neexistujici
strany a promitat ho do rdznych sfér spolecCenskeého Zivo-
ta; nelze délat stratégii bez vojska: politicke progra-
my se nerodi za psacimi stoly spisovateld, ale jen z
kazdodenni politické praxe tdch, ktefi je uskutelnuji,
z jejich trvalé reflexe zajmd, jez ma hnuti vyjadrovat.
z jejich trvalé konfrontace se spolelenskou skutetnosti,
vere jnym minénim, odbornymi analyzami atd. Umezim se pro-
to jen na jednu celkovou poznamku.

tasto se dnes zdlraznuje silnd a specificky Cesko-
slovensks demokraticka e humanistickad tradice. Fritom
se ale zapominéd, co to konkrétné znamené: Ze u nds exXis-
tuje mnoho skutedné demokraticky a humanisticky zaloze-
nych lidi, ktefi nejsou da politického Zivota ( Vv ramci
ksC) zapojeni, at uz z divodd nazorovych anebo prosté
proto, Ze jim dosavadni praxe komunistické strany byla
pravé malo demokratické a humanisticka. Toto potencidl-
ni zdzemi nové strany nabizi i jeji moZny duchovni ra-
mec: mohl by jim byt prévé tento tradiini demokratismus
a humanismus, mohlo by jit tedy o jakousi stranu demokra~-
tickou, CoZ pfirozené neznamensd, Ze by si tato stranas
mé&la pfisvojovat préava jediného skuteénd legitimniho



stoupence demokracie, podobné jako si komunistickd stra-
na nemdZe pfisvojovat pozici jediné skuteénd socialistic-
ké sily: demokracie i socialismus mohou byt jedind kate=
goriemi celospoleenskymi, o jejichi rozvo) jde viem,

A paklize by dvéma hlavnimi partnery byly strana komunis-
ticka a demokraticka, znamenalo by to pouze, Ze jejich
jmény jsou symbolicky zaruéovény oba poly spoleéného"ko-
aliéniho" dkolu: demokratického socialismu. Pozitivni
duchovni vychodisko takto se formujici demokratické stra-
ny bych pfitom vid&l v koncepci jakési, pateticky fedeno,
morélni obrody naroda. Dlraz na vahu nadoscbnich kategorii
a obecnych spolecenskych ideald, jejichZz jménem byl v le-
tech diktatury potlacovan narok c€lovéka na jeho individu-
dlni osud, privedl totiZ, jak je dnes €astokrat konstato-
vano, tento narod - zvla5té v dobé@ postupné decgenerace
systému, vyznadujici se direktivnim Fizenim spolefnosti
odosobnénou stranickou byrokracii s jejim vSeuchvacujicim
a skuteénosti odcizenym frazeologickym ritudlem - na pao-
kraj moralni krize; vSeobecnd pracovni demoralizace je
jen pfirozenym produktem tohoto degenerujiciho systému
ve sféfe hospodéfské. NezatiZena véemi pfedpoklady a dd-
sledky tohoto procesu, s nimiZ se bude muset Komunistic-
ké strana jesté dlouho a sloZité - sama v sob& - potykat,
mohla by tato nové strana daleko rychleji a radikaln&ji
postavit do stfedu zdjmu opét lidskou individualitu a
konkrétniho jedince udélat opé&t mirou spolednosti a syste-
mu, Nikoli ovSem tak, Ze by si abstraktum clovéka vybrala
jako vychodisko nového frazeologického rituslu, ale doce-
la jednoduSe a prakticky: zdjmem o konkrétni lidské osu-
dy, nefiltrovanym rdznymi apriornimi ideologickymi distan-
cemi od jeho bezprostifedni a bexvyhradnd naléhavosti;



bojem o konkrétni lidska prava, naroky a zajmy; konkrét-
ni, aktivni a opét bezvyhradnou rehabilitac! takovych
donedévna "metafyzickych" hodnot, jake je svédomi, léska
k bliZpimu, upfimnost, soucit, dlvéra, pochopeni a pod.;
novym pojetim lidské ddstojnosti; s ohledem na osocbnost

a mravni kontinuitu videcd atd,, atd. 2d& se mi, Ze prave
dik takowymto narokim by se tu oteviraly moZnosti nejen
pro ty lidi nejrdzné)jsiho véku, socisliniho postaveni, vi-
ry a svétového nézoru, které pro jejich konkrétni a radi-
k&lni humanismus vyvrhla doba neprédvem na periferii spo-
lefenského uplatnéni, ale ve vyznamné mife i nejmladsi
generaci: z toho, co o je]lim sebeuvédomovacim procesu
tudim (napf. z rdznych konceptnich projevd studentského
hnuti, jeZz povaZuji mimo jiné, za jednu 2 mala spoleéens-
kych sil, usilujicich dnes o svou skutetnou politickou
nezavislost), usuzuji, Ze z rlznych divodd pravé takove
duchovni klima by ji mohlo byt blizké, WNejde ovSem 0 to
mladé lidi “"podchytit” pro politickou praci (KSC mladé
1idi nepodchytila pravé proto, Ze je porad jen usilovala
podchytit), ale umoZnit jim naopak z objektu politicke
aktivity staét se jejim subjektem: nevaucovat jim jen
vili a koncepty jinych, ale pfijimst také vili a koncep~
ty jejich,

<

Tolik tedy na téma "druhé strany”. Zsvarem bych se
réad zminil o véci, kterou povazuji =za velice zavaznou:
obsvém se, e v nekomunistické vdtdind néroda se nikdy
uréitd Sirsi a akrivnéjsi politicks sila nezformujs, do-
kud se nepodafi nekomunistickému stanovisku dosahnout
uréitého zékladniho pulitinkn-qurdlniha uznani, vyrista-
jiciho = pfijeti jistych evidentnich pravd a projevuii-
ciho se v uréitych jednoznadnych praktickych aktech,



sméfujicich k ndprave kfivd, jeZ se dosud nikdo nepra=-
vit nepokusil, Zdé se mi, Ze bez takového uznani - ja-

ko uréitého morélniho predpokladu kaZdé dalsSi aktivity

- nemohou nekomunisté nikdy ziskat dlvéru ve smysl a San-
ce sveho daldiho podnikédni., Nedivte se: je opravdu téiké
se jakkoli vyznamndji a po svém angaZovat bez minimdlni
z4ruky, Ze komunisticky omyl neni jednou providy a zé-
sadné éimsi vic, neZ nekomunistické pravda. A vidél-li
mnohy nekomunista komunisticky omyl jako omyl uz v dobé,
kdy komunista nem&l o jeho pomylenostech ani tuseni,

Je tfeba mu to - aspon dodateén&d pfiznat, at to je jakko-
1{ nepfijemné; nejde-li to, pak to znamend, Zes komunliste
isou jistym zvidStnim druhem nadlidi, ktefi maji - z prin-
cipu = pravdu 1 tehdy., kdyZ se myli. zatimco nekomunisté
se - z principu - myli i tehdy, kdyZ maji pravdu; za ta-
kové situace by ovSem nekomunisté byli blahovi, kdyby

se do Gehokoli sngaZovali. Maji-li komunisté zaruceno
pravo na ob&ssny omyl, musi mit nekomuniste zaruéeno pré-
vo na obfasnou pravdu; jinak to vdechno nems smysl.

0 co konkrétné jde? G nic jiného, nez o poZadavek
dieledné rehabilitace vSech nekomunistd, ktefi museli
l1éta trpét (@ ktefi dodnes maji na Cele zbytky Kainova
znameni) za to, Ze nékteré véci védéli dfive, neZ k nim
dospéli komunisté, CoZz je mimofédné aktudini prévé dnes,
kdy mezi témi, ktefi byli svého Casu trestani za presvéd-
&eni, #e nebude dobry takovy socialismus, ktery bude
ochoten obétovat - domnéle svému vliastnimu rozvoji - de=-
mokracii a svobodu, objevuje se prdvem uréits zaghofklost,
dospivé-li naSe zfizeni po létech pfesné k téZe jistots,
ddvd-1li jim tedy za pravdu, neprojevuje-li vsak zéroven
ochotu pfiznat to a vyvedit z toho - vzhledes k nim -
uréité prakticke konsekvence.
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Jen maly pfiklad: v létech 1940 a 1950 musely v di-
sledku &istek opustit vysokoskolska studia desitky tisic
talentovanych studentl, ktefi se nedopustili nideho jiné-
ho, neZ Ze nesouhlasili (resp. podle nézoru svych zfana-
tizovanych kolegl v provérkovych komisich by mohli ne-
souhlasit) s tehdejsi politickou praxi komunistické stra-
ny. anebo, Ze prosté nebyli komunisty. (Neni asi treba
zdGraznovat, jakou Skodu takové a podobné akce znamenaly
pro nérod; ti, ktefi zdstali zde a byli rozptyleni do rdz-
nych zam@stnani, vétdinou se uz nemohli vratit k pdvoc-
nimu oboru a takifka dodnes musi zapasit se situaci kadro-
vé sparnych pripadd; ti, kteri emigrovali, jsou pro nas
rovn&Z ztraceni, byt maozi z nich uZ jako vysokoskolsti
profesofi na rlznych americkych a zapadoevropskych uni-
versitach). Nejde mi v této souvislosti o nic vic, neZ o
pfesvédéeni, 2e by bylo ne misté, aby ti, kteri tyto
éistky kdysi provéadéli, a kterfi dnes - plni znovuvzkrise=
né svazacké euforie = hfimaji na schdzich a studentskych
mitinzich o "dob& temna”, o svobodé, demokrecii a sprave-
dlnosti, obratili se také ke gestu méng atraktivninu,
ale hloub&ji stvrzujicimu jejich progresivitu, 8 zasadi-
1i se o prava svych nékdejsich “ideovych odplircG”, ktefd
dik ironii d&jin dodnes dopldceji na to, Ze V tyhle hod-
hoty vérili uz pfed dvaceti léty., Jsou véci, které napra-
vit nikdy nelze, Ale je je5t& mnoho, mnoho véci, ktere
by napravit §ly. Analogicky by bylo moZné hovofit o Ffadé
pfikladd jinych, o kfivdéch drastiltéifich, které zasahly
nejrdzn&jsi socislni vrstvy, od zemddélcd a2 po drobnd
zivnostniky, od universitnich profesord a spisovateld a2
po venkovské knéze. (Zvlasi vyznamnou a dosud politicky
takfka newvyuZitou silu lze v této souvislosti spatfovat
i v ondch snad osmdesati tisicich politickych véznd = pa-
desdtych let: béZi o lidi nejrdzndjsich sociadlnich vrstev,



jelikoZ spoleény osud byl ziejmé& takovou zkouskou mrav-
ni pevnosti a sounaleZitosti, Ze by bylo neodpustitel-
nym hfichem, kdyby se tato sila nezaclenila pozitivné
do politického Zivota niéroda).

S tim souvisi i dald§i véc, kters se nas netykd jen
zdénlivé: problém ceskoslovenské politické i nepolitické
pounorové emigrace, V&ichni tito lidé jsou dodnes chapa-
ni prfevainé jako sbirka nepratel zem& a lidu,presto, Ze
vétsSina z nich se nedopustila opét niceho horsiho, nez
fe u2 pred dvaceti léty byla prfesvédiena, Ze socialisg-
tickému systému by nem&la byt obétovana demokracie. PFno-
zi z nich pfitom emigrovali jen proto, Ze jim zde hrozi-
lo vézeni a perzekuce, anebo prosté proto, Ze tu nemdli
moZriost pracovat ve svém oboru; pokud odesli ilegalné,
je sporné, zda to lze - z hlediske Deklarace lidskych
prév - povaZovat za zlo¢in v podminkdch, kde legdlni
moZnost vystdhovani neexistuje. Dokud nebude vztah sts-
tu k této emigraci velkoryse revidovédn, nebude ani zde,
mezi nami, situace zcela normalizovéna: patfi prece k
chloubé demokratického stétu, Ze nemd na svém mezindrod-
nim kont& poloZku emigrace.

Prosté a dobfe: myslim, Ze je dnes uZ neunosné a
nehistorické vidét tento narod stale jen ofima unorove-
ho konfliktu - coZ plati samoziejmé& pro oba tébory,
které se tehdy stfetly, Nefikdm to proto, Ze bych bojo-=
val 0 rekonstituci pfedunorové situace (i kdyZ k Ffadd
tehde j8ich sawozfejmosti se dnes namahavé dopracovava-
me), ale pravé naopak: proto, Ze jeji rekonstituce neni
uZz proeté mozZna,
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DGsledné politicko-moralni wznani nekomunistické
pozice nebude asi zaleZitosti nikterak jednoduchou a
préava, 2 takového uznani vyplyvajici nespadnou asi ni-
komu z nebe: je prfedevéim na iniciativé nekomunistl sa-
mych, aby si je postupné vydobyli. MoZna také, Ze se
mohou rdzné nekomunistické politické sily zformovat i
bez takového uznani. Mné& se vsak zda, Ze bez toho teo
bude vZdycky nutné aktivita polovicats, oblaZend re-
servami a distancemi, ne zcela autenticka a proto ne
dosti prirazné: s dvacet let upevnovanym pocitem autsi-
derovetvi a neplnopravnosti se do areény politického Zi-
vota vstupuje tézko.



